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The aim of this research is to carry out contrastive analysis between the
Spanish and the Bulgarian language with respect to the formation of
deonomastic nouns of place (demonyms). We will attempt to define the
differences and similarities between the two languages subject to comparison
and describe the Spanish and Bulgarian suffixes which form these nouns. We
will direct our attention to the categorical pertinence of the demonyms, to the
productivity of the different Spanish and Bulgarian suffixes and to the phonetic
and morphological changes occurring in the respective derivatives.
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1. Introduccion

El presente trabajo pretende hacer un analisis contrastivo entre el
espafiol y el bulgaro en lo que respecta a la formacion de nombres
deonomasticos de lugar (gentilicios). Intentaremos establecer las
similitudes y las diferencias entre las dos lenguas emparentadas y presentar
un cuadro de los sufijos espafioles y bulgaros con la ayuda de los cuales
dichos nombres se obtienen. Enfocaremos nuestra atencion en la
pertenencia categorial de los gentilicios, en la productividad de los
distintos sufijos bulgaros y espafioles y en los cambios fonéticos y
morfoldgicos que se producen en los respectivos derivados.
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2. Aspectos definitorios, tedricos y metodologicos

2.1. Es bien sabido que la gramaética tradicional espafiola estudia los
gentilicios como adjetivos: en la Nueva gramatica de la lengua espariola
(RAE 2010: 139) vienen estudiados bajo el nombre de “adjetivos
gentilicos” y Rainer (1999: 4622) los denomina “adjetivos deonomasticos
de lugar”. Y si bien frente a la palabra ‘gentilicio’ el DRAE pone: “Dicho
de un adjetivo o de un sustantivo: Que denota relacion con un lugar
geografico”, las entradas de los propios gentilicios dicen: ‘““adj. Natural
de...”, “adj. Perteneciente o relativo a...”, etc. (DRAE: 2001). Se
menciona igualmente, asi, de paso, que los gentilicios “pueden ser también
sustantivos” (RAE 2010: 140) o que a menudo aparecen “sustantivados”
(Garcia Sanchez 2005).

Sin embargo, por la naturaleza contrastiva de nuestro estudio y por la
tarea que nos hemos planteado de comparar una lengua romanica y otra
eslava, para nosotros inevitablemente surge la pregunta de la pertenencia
categorial de los gentilicios. Las propias definiciones que se dan de ellos
tampoco esclarecen el asunto y suscitan contradicciones. Ya se ha citado la
entrada del DRAE, alegamos una cita maés:

Los gentilicios designan principalmente a los oriundos y los habitantes
de diferentes tipos de lugares (continentes, naciones, regiones, ciudades...),
pero comprenden también las denominaciones de etnias, pueblos,
nacionalidades, lenguas, etc. (Garcia Sanchez 2005).

Preguntariamos nosotros, si designan a oriundos y habitantes, ;/no se
sobreentiende que se trata de personas?

Almela Pérez (2013) si que pone en tela de juicio el tema de la
categoria gramatical de los gentilicios, considerando ‘“plenamente
aceptable preguntarse por los rasgos categoriales de los diferentes niveles
de definicion, asi como por la funcion y por el sentido” que estos tienen.
Segtn ¢€l, el comportamiento de los gentilicios permite considerarlos como
adjetivos y como sustantivos porque si se toma como criterio distinguidor
el tipo de referente designado se dard un grupo que designa persona y otro
que designa no-persona, sin que esta diferencia influya en su indole
gramatical. Colige el lingliista que los gentilicios tienen una doble
naturaleza, eso es, que pueden funcionar como sustantivos y adjetivos,
pero que, asimismo, se hallan en una escala de gradacion entre la categoria
de adjetivo y la de sustantivo, estando mas cerca de la de adjetivo.

Apoyéandonos en el principio de la funcionalidad, que postula que
una diferencia de significacion tiene inicamente valor en el sistema, si a la
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misma corresponde una diferenciacion en el plano de la expresion (segin
Coseriu 1981b, Kanchev 2004, Kutsarov 1993, Vucheva 1995, entre otros),
nosotros consideramos que el valor funcional que adquirird un gentilicio
espafiol, a saber, el de sustantivo o de adjetivo, se determinara en todo caso
en funcion del contexto, de la comunicacién lingiiistica y del modo de ser
de la palabra en el discurso (Coseriu 1978: 106).

2.2. En bulgaro, las cosas se ven mas claras, puesto que, por un lado,
existen los sustantivos, “nombres de habitantes” (Kitova, Vucheva 1994:
39) que se forman sobre toponimos mediante sufijos agentivos (Mcnanus >
ucnaney), y, por otro lado, se dan los adjetivos que suelen parafrasearse
como “relativo o perteneciente a...”, formados a través de sufijos propios
de los adjetivos bulgaros (Mcnanus > ucnancku).

Asi, bajo el término nomina habitatorum Avramova (2013: 10)
estudia cualquier sustantivo que designa a una persona conforme al lugar
(en un sentido amplio) en el que esta vive y/o del que procede, precisando
que bajo el concepto de ‘lugar’ hay que entender: un poblado (o parte de
este), un area geografica, un pais, un continente, un astro, asi como objetos
de la superficie terrestre que se puedan presentar de modo cartografico
(montafia, valle, isla, peninsula, entre otros), nombrados con un nombre
propio o comun. Radeva (2007: 122 - 123) no estudia los nombres de
habitantes aparte, sino que los incluye dentro de la categoria
onomasiologica nomina attributiva, definiéndolos como sustantivos
denominales que designan personas caracterizadas por su nacionalidad,
residencia, religion, etc.

2.3. Nosotros nos distanciaremos en cierto modo de las definiciones
anteriormente citadas y analizaremos bajo el concepto de ‘gentilicio’ tan
solo los derivados que se forman sobre topdnimos, tal y como se percibe y
estudia el gentilicio en la gramatica espafiola, a saber, dentro de la
deonomastica toponimica.

En resumen, en este apartado nos ocuparemos de la formacion de
nombres deonomasticos de lugar, espafioles y bulgaros, con la advertencia
de que los gentilicios espafioles pueden funcionar, indistintamente, como
sustantivos y adjetivos.

3. Repertorio y analisis de los sufijos espafioles

Como se verd a continuacion, el espanol dispone de una amplia serie
de sufijos para la derivacion de gentilicios. Rainer habla de una “plétora”

130



FORMACION DE NOMBRES DEONOMASTICOS DE LUGAR ...

de mas de cincuenta afijos, aunque la mayoria de ellos no productivos
(Rainer 1999: 4622 - 4623).

Sufijo -ano / -ana

Este sufijo forma parte de una gran cantidad de gentilicios formados
sobre toponimos acabados en vocal: Afiica > africano, Corea > coreano,
Cuba > cubano, riojano, toledano, veneciano, veracruzano, etc. También
presenta varias irregularidades: Palma > palmesano, Castilla > castellano.

Sufijo -ense (-iense)

Es uno de los sufijos mas importantes para la formacién de
gentilicios: Almeria > almeriense, Atenas > ateniense, badajocense,
bonaerense, bruselense, canadiense, cartaginense, lisbonense, londinense,
nicaragiiense, santanderiense, sucrense, vienense, entre muchos otros.

Sufijo -erio / -efia

Forma gentilicios del tipo Albacete > albaceterio, Brasil > brasilerio,
cacereno, costarriquenio, madrilerio, limenio, santafererio. Actualmente su
productividad se manifiesta en formaciones recientes con bases no-
hispanas: Angola > angoleiio, Mozambique > mozambiquerio, uganderio,
zairenio (Rainer 1999: 4623).

Sufijo -és / -esa

El sufijo -és / -esa tiende a asociarse a bases terminadas en nasal:
Aragon > aragonés, Barcelona > barcelonés, berlinés, bolornés,
camerunés, ghanés, leonés, japonés, vienés. Suele formar gentilicios
también sobre toponimos que acaban en -landia: Finlandia > finlandés,
irlandés, islandés, tailandés, etc.

Sufijo -7
Este sufijo esta especializado en el drea musulmana: Irdn > irani,
Irak > iraqui, kuwaiti, marroqui, omani, yemeni.

Sufijo -iano / -iana

Se puede encontrar en algunas formaciones relativamente recientes,
como manhattiano, praguiano, washingtoniano, entre otras. También
aparece en montevideano.
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Aparte de estos seis sufijos que se caracterizan por una productividad
bastante grande, existen otros que se pueden encontrar tan solo en un
numero reducido de gentilicios. Tales sufijos son:

-aco / aca en  polaco

-an / -ana en cataldan

-ario / -aria en trinitario

-eco / -eca en  guatemalteco

-enco / -enca en ibicenco

-eno / -ena en chileno, damascena

-eo | -ea en  europeo

-ero | -era en cartagenero, habanero, palmera

-(i)aco / -(i)aca en  austriaco, egipciaca

-‘ico / 'ica en asidtico, balcanico, balearica

-(iJego / -(i)ega en  manchego, gallega

-in / -ina en  mallorquin, menorquin

-ino / -ina en alicantino, andino, argelino, ginebrina,
salmantina

-ita en israelita, moscovita, sodomita, vietnamita

-ol / -ola en espariol (nico caso)

-ota en cairota, chipriota

-0 / -a (derivacion con sufijo cero): chino, indio, navarro,
paraguayo.

4. Repertorio y analisis de los sufijos bulgaros

Sufijos -un, -anun y -uanum

El sufijo -un da lugar a un niimero reducido de derivados gentilicios,
COmo benopycut, Ovieapuu, pycuH, CbpOUH, MypuUuH, XopPEamuH.

No obstante, sus variantes ampliadas -anun y -uanun, obtenidas a
través de la combinacion de los formantes -an, -uan y el sufijo -uxn, forman
un grupo bastante nutrido de nombres de habitantes.

El sufijo -anun suele asociarse a bases terminadas en vocal (Amuna >
amunsinun, Ilpaca > npasicanun, Taumu > maumsanun), aunque se registran
otros casos también (Eeunem > ecunmsanun, Hazapem > nazapemsnum,
Ilapusic > napusxcanun). El sonido consonantico que precede el sufijo a
veces alterna por su correlato palatal.

El sufijo -uanun se caracteriza por una gran productividad y suele
adjuntarse a bases acabadas en consonante: bepiurn > beprunuanuH,
bnrazoesepao > o6nazoesepaduanun, 8UOUHYAHUH, UPAKYAHUH, TOMUAHUH,
JIOHOOHYAHUH, MAOPUOYAHUH, HIOUOPKUAHUH, NIeBeHUAHUH, NI0BOUBYAHUH,
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pooonuanun. Algunas acunaciones sufren alternancias morfonoldgicas:
Bpaya > epauanun, /Jynnuya > oynnuuanun, Kazaunvk > Ka3aHivbuyaHuH.

Los correlatos femeninos de las formaciones anteriormente citadas se
obtienen mediante la supresion del sufijo -ur del respectivo derivado
masculino y su sustitucion por los sufijos femeninos -xa (aneruuan-un >
AHeIUYAHKA, Oba2cap-un > OvleapKad, 6UOUHYAH-UH > BUOUHYAHKA) Y MAS
raras veces -Kurs (pyckums, cpvorkuns, mypxuns). Prescinden del formante
-un también las formas en plural: acenosepaduanu, oynnuuanu.

Sufijos -ey, -aney y -eney

Con el sufijo productivo -ey estan formados numerosos sustantivos
gentilicios, como ucnaweuy, upranoey, ucianoey, Kumaey, Kopeey, cupuey,
mpaxuey, snouey, entre muchos otros. La variante sufijal -aumey esta
presente en agpukaney, 0ob6pyOxcauney, umanuauvey, KOH2OAHeY,
mapokauey, Mmexkcuxaey, pero coguaney. Encontramos el formante
compuesto -erey en eapHeHey, komaeney, pyceney, etc. Se da la variante -
uHey en KyouHey y -eey €n egponeey.

Cuando el sufijo -ey en el derivado masculino va precedido por una
consonante, sus correlatos femeninos se obtienen mediante la sustitucion
de -ey por el sufijo femenino -xa (sapuen-ey > eapnenxa, ucnamia,
umanuanka), mientras que en las formas en plural se produce la elision de
la vocal sufijal (mexcuxan(e)y > mexcuxanyu, wiymen(e)y > wymenyu). En
cambio, cuando -ey aparece pospuesto a una vocal, la vocal del sufijo en el
derivado femenino se ve sustituida por el sonido consonantico /u/
(ascmpuey > ascmputiixa, esponeey > egponetika, Kumaey > KUMauka) que
se mantiene asimismo en las formas en plural (ascmpuiiyu, esponetiyu,
Kumauyu).

Sufijo -nus

Este sufijo también da lugar a sustantivos gentilicios, formados, en
su mayoria, sobre nombres de ciudades bllgaras terminadas en consonante:
bypeac > 6ypeaznus, [Joopuu > 0obpuunus, kapHoOamius, KbpOICAlusl,
JI0BYUA(H)JIUs, NA3APONCUKIUSL, CBUUL0GIUS, YupnaHaus, etc. Las acuiiaciones
femeninas se obtienen mediante la aglutinacién del sufijo -xa al derivado
masculino (bypeaznua > Oypeaznutika, — NA3APOHNCUKIUL >
nazapooicuxautika) y las formas en plural a través de la conmutacion de /sa/
por el formante de nimero /u/ (céuwosnus > ceuwjosnuu).

Para terminar, hay que mencionar también los pocos gentilicios con
formante derivativo cero, como epwk, Kazax, Kupeus, cio8ax, y3oek, uex,
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weeo y los derivados masculino y femenino del toponimo Francia que
tienen formas particulares (¢ppanyyszun/panyysotixa).

Ademas, cabe sefialar que a veces para un mismo referente pueden
existir dos o mas variantes de gentilicios bulgaros, por ejemplo: Kaprobam
> kapuobamuanut/xapuooamausa, Ceuwos > ceuujosey/ceuosnus,
Benuxo Twvphnoso >  mwpHosey/mvpuosuanun (se registra también
mwvprosnus). El uso de una u otra variante se ve determinado por factores
diatopicos, diastraticos y diafasicos.

El mismo fendmeno se da también en espanol donde existen, por
ejemplo, varias formaciones para los habitantes de la ciudad de Santiago en
funcion del pais en el que esta se encuentre. Asi, el derivado santiaguino se
refiere a los habitantes de Santiago de Chile, santiaguerio comprende a los
que proceden de Santiago de la Espada (Jaén, Espaina), Santiago del Estero
(Argentina), Santiago de Veraguas (Panamad), entre otros, con el gentilicio
santiagués se denominan a las personas que viven o nacieron en Santiago
de Compostela (Espana).

5. Conclusiones

5.1. En primer lugar, hay que sefalar que la lengua espafiola presenta
un abanico bastante variado de sufijos que dan cabida a nombres de
habitantes, si bien no todos de la misma productividad. En la bulgara, en
cambio, su numero es relativamente pequefio pero todos resultan ser
bastante productivos.

5.2. Los patrones de derivacidén a los que obedecen ambas lenguas
contrastadas son:

a) aglutinacion directa del sufijo a la base toponimica cuando esta
termina en consonante: Aragon > aragonés, Brasil > brasilefio, Iran >
irani, Oman > omani; bypeac > 6ypeasznus, /{lobpuyu > 0obpuunus, Madpuo
> maopuoyarun, 1lnoeous > nnosousuanun, Ilapusc > napusxcanu;

b) elision de la vocal final de la base: Afiica > africano, Albacete >
albaceteiio, Barcelona > barcelonés, Espainia > esparniol, Toledo >
toledano; Amuna > amunsanun, Bapna > eapneney, Espona > eeponeey,
Ilpaca > npascanun;

c) supresion de la terminacion -us en bulgaro e -ia en espaiol de las
respectivas bases toponimicas: Finlandia > finlandés, Islandia > islandés,
Tailandia > tailandés; bvaeapus > o6vneapun, Copous > copoun, Typyus >
mypuun, etc.

d) derivacion con sufijo cero: indio, navarro, paraguayo; epuk,
CII06AK, Yex, ueeo.
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5.3. En lo que respecta a las formas femeninas en espafiol
observamos, por una parte, la conmutacion de los formantes masculinos -o
y @ por el formante -a caracteristico de las formas femeninas (bulgaro >
bulgara, barcelonés > barcelonesa) y, por otra, las formas sincréticas del
tipo bonaerense, chipriota, marroqui, moscovita.

En bulgaro se da la conmutacion de sufijos de género masculino por
sufijos de género femenino, por ejemplo: wucnan-ey > ucnamka,
NI0BOUBHAH-UH > NJI0BOUBHAHKA, CbpOUH > cpvOKuHsa, o bien la
aglutinacion directa del sufijo femenino a la base masculina con formante
CEro: epBvK > SbpPKUHS, Yex > YeXKUHA, Won > WONKUHA.

5.4. Por ultimo, siendo paroxitonos o tonicos la mayoria de los
sufijos espafioles que toman parte en la formacion de los gentilicios, el
proceso de sufijacion comporta un desplazamiento del acento hacia el
sufijo (salvo pocas excepciones). Los sufijos bulgaros, en cambio,
presentan distintos comportamientos en funcion de cada caso concreto.
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