MNOBAMBCKA YHUBEPCUTET ,MANCM XUNEHOAPCKM* — BBNTAPUA
HAYYHW TPYIOBE, TOM 50, KH. 1, Cb. T, 2012 — ®U1IOJIOTNA,
PAISII HILENDARSKI UNIVERSITY OF PLOVDIV - BULGARIA
RESEARCH PAPERS, VOL. 50, BOOK 1, PART D, 2012 - LANGUAGES AND LITERATURE

BAROKNI SLAVISMUS V NEMECKY PSANYCH
CYRILOMETODEJSKYCH TEXTECH BAROKNIHO OBDOBI'

Michaela Soleiman pour Hashemi
Masarykova univerzita Brno

BAROQUE SLAVICISMS IN BAROQUE HOMELITICS ABOUT
CYRIL AND METHODIUS WRITTEN IN GERMAN

Michaela Soleiman pour Hashemi
Masaryk University of Brno

This article deals with (after B. Zlamal’s 1938, M. Kopecky’s 1965, M.
Hashemi 2010 studies) the topic of Cyril and Methodius’s Baroque homiletics
written in German and its so-called Baroque Slavism. These sermons were
devoted to Moravian compatriots living in Vienna on occasion of the feasts of
Cyril and Methodius Vienna St. Michael’s Church in the period 1708 — 1782.

First, there is offered a characteristics of the above-mentioned theme, with
a recently confirmed hypothesis of the existence of 71 printed Cyril and
Methodius sermons by its bibliographic database print in 1708 — 1779. Texts
from 1780—1782 have only been found recently and probably sermons ceased
being printed further on.

The intertextual connections of texts have been traced. It has been
discovered that the variety of historiographical sources quoted in the sermons
are partly false, in fact those quotations are taken from Sacra Moraviae historia
sive Vita SS. Cyrilli et Methudii (1710, written by the Catholic preast from the
Czech lands, Jan Jifi Stfedovsky, 1679 — 1713). Those include historical and
pseudo-historical motives of the Cyril and Methodius’s life and of the type of
Baroque Slavism.

In this context, a hypothesis has been offered that the authors (mostly
Moravian preachers) of Cyril and Methodius Baroque homiletics written in
German partly express the defense of Slavs, concretely by accentuation of the
etymology of the name Slave as ‘“gloria” (and in this way confront the
etymology of this name as “slaves”). This idea could be detected in the above-
mentioned text written by Stfedovsky. There is given a parallel idea of
importance of Cyril and Methodius’s mission for the development of authentic

! Stat’ vznikla s finanéni podporou Grantového fondu dékana Filozofické fakulty MU.
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culture and for supporting its own inhabitants both in the research sermons and
in Slavonic-Bulgarian History, written by Paisius of Hilendar.

This paper was written with the financial support of the dean of The
Faculty of Arts of the Masaryk University in Brno, Czech Republic (prof. PhDr.
Josef Krob, CSc.).

Key words: Cyril and Methodius Baroque Homiletics written in German;
so-called Baroque Slavism; etymology of the name Slave as “gloria”; B.
Zlamal’s, 1938, M. Kopecky’s, 1965, M. Hashemi, 2010, Cyril and Method
studies; 71 Cyril and Method preachings (1708 — 1779); a support of the own
cultural tradition both in Cyril and Method preachings and in Slavonic-
Bulgarian History by Paisii Hilendarski

Casovy kontext, kdy byla vytiiténa zakladatelska kniha Paisije
Chilendarskeého Istorija slavenobolgarskaja, je v literatufe Ceského
prosttedi hodnocen — dle periodizace Vaclava Cerného — jako tzv. baroko
po baroku (1740 — 1780) (Cerny1996: 341), kdy se dostava do popiedi
literarniho vyvoje slovesnost lidova. To pfirozené neznamena (jak takeé V.
Cerny postihuje), Ze v tzv. ¢eské oficialni literatufe (uréené z hlediska
katolické konfese) dale nepokracuje tisk d€l predevsim historiografického,
legendistického, homiletického ¢i kanciondlového zameéifeni. Pravé v r.
1762 je v Brné vydan latinsky Zivot poustevnika Vintife, tehdejsim
benediktinskym opatem v Rajhradé¢ P. Bonaventurou Josefem Piterem
(Thesaurus absconditus). Piter v ném doloZil existenci svého tadového
praotce (dilo bylo konecné uréeno benediktinskému fadu) a ukazal na
genezi jeho kultu spojeného s bievnovskym klaSterem (nejstarSim
muzskym klasterem v Cechach). Timto dilem se vSak nyni zabyvat
nehodlam, pfestoze je vintifovska tematika, 1 pro vykresleni pfetrvavajici
barokni poetiky, nesporné zajimava.

V 1. 1762 totiz vychazi také napt. jedno z cel¢ dlouh¢ tady
cyrilometodéjskych ké&zani, konkrétné jednoho z kazateld (v daném
piipadé¢ P. Baumgartnera), ktefi prevazné vstoupili do literatury pravée
takovym jedinym tiSténym cyrilometodéjskym textem. Vzhledem k tomu,
ze jde o tematiku pomérné malo zndmou, a pfitom nesmirné zajimavou,
ob¢ naSe narodni prosttedi spojujici, dovolte mi, abych Vas s ni v kratkém
a vybérovém exkurzu blizeji sezndmila.

Na fakt existence cyrilometodéjskych némecky psanych kazani
upozornil v ¢eském prostiedi v prvni poloviné 20. stoleti jako prvni teolog
zabyvajici se cyrilometodéjskou tematikou, Bohumil Zlamal (1919 —
1984). Ve svém clanku Barokni chvala sv. Cyrila a Metodéjeuz v r. 1938
pojednal o téchto kazanich na zékladé¢ tzv. ndkelského konvolutu (z
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kostelni knihovny v Nakle u Olomouce), ktery mj. obsahoval pravé
(neuplny) soubor 29 cyrilometodé&jskych panegyrickych textl z let 1708 —
1744. B. Zlamal tak tematiku de facto inicioval a provedl do ni prvni
zasluzné sondy. Texty popsal a souCasné uvedl, Ze byly proslovené pro
moravské krajany v souvislosti s cyrilometodéjskymi slavnostmi ve
svatomichalském kostele ve Vidni. Dalsi ¢esky badatel, ktery se tematikou
cyrilometodéjskych kézani na zékladé nakelského sborniku zabyval, byl v
60. letech 20. stoleti byl (pozd¢jsi) profesor MU v Brné Milan Kopecky
(1925 — 2006), a to ve sveé Sifeji zaméfené zasluzné studii o
cyrilometod&jské tradici ve starsi ¢eské literatue (Kopecky 1965, 2002).”
Kopecky pitom upozornil znovu (s odkazem na historika B. Sidu’) na fakt,
ze cyrilometod&jskeé slavnosti trvaly ve Vidni az do r. 1782, a proto uved],
ze tato ké&zani lze dolozit 1 pro druhou polovinu 18. stoleti, Zadné dalsi
udaje o nich vSak nepfinesl. Ve vztahu k bulharskému badani nutno uvést,
ze uz v cyrilometod¢jské bibliografii G. A. Ilinského z r. 1934 je uvedeno
nékolik takovych némeckych cyrilometod&jskych kazani.* V rakouském
badani se zabyval uvedenymi kidzanimi A. Mais, ktery popsal charakter
cyrilometodéjskych slavnosti v SirSim kulturnim kontextu. Na zakladé
studia videniskych didrii pofidil Gplny soupis téchto slavnosti (vCetné
celebrantii m$i a autor kdzani), pficemzZ shromazdil 58 textd (z celkovych
pravdépodobné 75 vytiSténych).

Mou badatelskou ambici se stalo dohledat dalsi cyrilometodéjskeé
texty a pokusit se o dalsi precizaci jejich charakteristiky. Praci jsem méla
na jedné stran¢ znesnadnénou faktem, Ze se nakelsky sbornik v totalitni
dobé ztratil,’ na druhé strané mé viak pravé tato skutednost dovedla k

* Uvedeno téZ v cyrilometod&jské bibliografii — Sofie: 1983: 531 /ad 4774/. Pozdgji
analogicky Kopecky 2002.

3 Kult cyrilometod&jsky a Geska Viden (1932, srov. pozn. 50 na s. 585 Kopeckého
textu uvedené¢ho jako 4a/ - vpiedchozi pozndmce). — Ve skuteCnosti vSak
cyrilometodéjské slavnosti trvaly az do roku 1784, jak je na zaklad¢ videnskych diarii
popisuje A. Mais 1957/1958 (viz o ném v meritornim textu).

* Srov. Zlamal, B. (op. cit. v pozn. 3), s. 3 (v pozn. 1). — Vzhledem k tomu, Ze se mi
nepodafilo tuto bibliografii v ¢eském prostiedi ziskat, cituji dle Zldmala, ze Ilinsky zna
pét kdzani zlet 1708 — 1744, ktera Zlamal uvadi jmenovité: Felsenecker, 1715;
Magerl, 1717 (Magerl je vSak autorem 1 kdzéani zr. 1712); Fritz, 1725 (Fritz je vSak
také autorem kazani zr. 1720); Ermlich, 1738 (datace neodpovidd, kazatelje vSak
autorem téZ dvou kazani — z r. 1734, psano jako Ermblich, a 1736 jako Ermlich, jde
vSak o stejnou osobu); Schmid, 1748 (nalezit¢ Schmidt). Dale Zlamal dodava: a
,hekolik dalsich k4dzani z let pozdéjSich®, které vSak nekonkretizuje.

> To mi potvrdil byvaly pracovnik kostelni spravy pfimo v misté byvalého uloZeni
sborniku (Nakle u Olomouce).
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heuristice jak v domacich, tak ve videfiskych knihovnach,’ tak i naposledy
1 v klasterni knihovné Klosterneuburg u Vidng€. Materialovym vysledkem
takového vyzkumu se mi pak stal soupis Sedesati Ctyt zieymé uplny seznam
cyrilometodéjskych textl, jejichz nejveétsi pocet, celkem 62 tedy celkem
71, jsem nalezla v pravé zminéné klasterni rakouské knihovng.” Jak
prokazal uz A. Mais, kazdorocné¢ bylo v ramci cyrilometodéjskych
slavnosti v obdobi 1708 — 1784 proneseno ve svatomichalském videtiském
kostele jedno cyrilometod&jské kazani, dodejme, Ze prestizni,® které bylo
posléze 1 vytiSténo (nejspis vSak s vyjimkou roku 1784).

Ve vztahu s kronikou Paisije Chilendarského, kterd cyrilometodéjstvi
nutné vyzvedava jako zaklad bulharské kniZni kultury,” si uvedme v
souvislosti s fenoménem némecky psanych cyrilometodéjskych texta
zékladni typologickou paralelu. Vyznam cyrilometodéjské mise je totiz
také ustredni myslenkou zminénych texti, jak o tom svéd¢i Casto uz jejich
nazvy, vyuzivané v meritornim textu opakované, neziidka 1 v zavérecné
modlitbé (poetice homiletického textu odpovidajici), a jiz udaje tzv.
obsahového titulniho listu (na némz jsou oba vérozvéstové pojmenovani
nejasté)i jako novi apostolé, and€lé a zemsti patroni). Z moznych ptistupli
ke zkoumani tématu zminime pouze stru¢né, ze hlavnim pramennym
zdrojem cyrilometodéjské motiviky se stale jevi Sacra Moraviae historia

¢ Vysledkem byla moje studie Sondy do cyrilometod&jské némecky psané barokni
homiletiky. In Slovesné baroko ve stiredoevropském prostoru. 1. vyd. Praha:
nakladatelstvi ARSCI, 2010, s. 217 — 227 (do niz jeSté nebyla jesté¢ zahrnuta stat’” A.
Maise).

7 Konkrétn& v bibliografii k vy$euvedenému ¢lanku (op. cit. v pozn. 5) jsem citovala
celkem 49 textll nad plivodni Zlamaliv seznam (o 29 cyrilometodéjskych textech). —
Viz téz katalog némecky psanych svate¢nich kazani: Welzig, W. Lobrede. Wien:
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1989, kde vsak chybi
cyrilometodéjska kéazani zlet 1709, 1710, 1711 — 1712, 1714 (z tzv. Zlamalova
seznamu) a texty z let 1769, 1771, 1777, 1778; 1780 — 1782; nejsou v ném taky
uvedeny vSechny signatury (pochopitelné jak ceského prostiedi; jak ONB, tak
pfedevSim klasterni knihovny Klosterneuburg). — Na rozdil od A. Maise (op. cit.
v pozn. 5) jsem navic nalezla kazani zr. 1712, 1716, 1718, 1719, 1722, 1723, 1732,
1744,1745 a 1752. (Ve srovnani s Maisovymi nalezy jsem naopak zatim nedohledala
kazanizr. 1769, 1771, 1777 a 1781.)

% Na fakt peélivého vybéru kazateld upozoriiuje Kopecky —s poukazem na zapisky
Jana FrantiSka Josefa Rivoly, probosta kiizovnikii na Poltenberku u Znojma (nyni
Znojmo-Hradist¢), znamého jako autor Slovaie Ceského (op. cit v pozn. 4b/, s. 69).
(Rivola polozil zéklad tamni klasterni knihovné.)

? O yumremsix cnoBerckux. // Xunenmapeku 1961: Hemopus chasenoboneapekas. 133 —
137.
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sive Vita SS. Cyrilli et Methudii (1710)" katolického kné&ze Jana Jitiho
v némecky psanych cyrilometodéjskych kazanich jsou dale citovany,
pievazné v souvislosti s historii Moravy pojatou jako kulturné¢ vyznamnou
nejrizngjsi prameny zpravidla historiografického zamétfeni — zahrnujici od
Kosmovy kroniky (1125), ptes kroniku Hajkovu (1541) a Dubraviovu
(1552) spis Zrcadlo slavného Markrabstvi moravského (1593) Polaka
usazeného v Cechach Bartoloméje Paprockého z Hlohol a dale nékolik
spist barokniho obdobi — pfedevsim Bohuslava Balbina (Epitome historica
rerum Bohemicarum, 1677) a Tomase Pesiny z Cechorodu (zejména Mars
Moravicus, 1677, v souvislosti s udatnosti Moravantl). Toto zjisténi
(Soleiman pour Hashemi 2010: 219) si v§ak nyni dovolim precizovat v tom
smyslu, Ze uvedend rozmanitost je do zna¢né miry pouze zdanliva, protoze
tyto spisy autofi cituji pravé na zéklad¢ Stredovského textu a vzhledem k
tehdej$imu pojeti citaci na to upozoriiuji jen vyjimeéng. '

Ve vztahu k dilu Stfedovského si dovolim nyni precizovat také svou
charakteristiku tzv. barokniho slavismu 1 nacionalismu, kterou jsem
konstatovala ve své studii z r. 2010. V ni jsem uvedla, Ze motivy barokniho
slavismu se v cyrilometodéjskych textech pfimo nabizely (na rozdil od
jinych texti o svétcich Ceského prosttedi) — v souladu s historickymi
redliemi, tedy faktem, Ze cyrilometodéjskd mise znamenala christianizaci
nejen Moravy, ale 1 dalSich zemi, pfedevSim slovanskych. Tehde;jsi
studium jen malé Casti nalezenych textii mé vSak dovedlo pouze ke zjistént,
ze se kazatelé pfi zdiiraznéni christianizaéniho vyznamu cyrilometodéjskeé
mise a jejich aktérli zamétuji predevSim na vycty slovanskych zemi, nékdy
1 vybérove, a to s vétsi ¢1 mensi oporou o Sttedovskeho text (ale 1 bez jeho
znalosti). Nutno doplnit, Ze motiv Bulharska je frekvenénézastoupen témet
ve vSechtakovych vyctech, stejné jako tehdejsi vSechny zemé Koruny
deské (Cechy a Slezsko, Morava je citovana vzdy), poletnéj§i vydty
zahrnuji dale nejen Chorvatsko, ale 1 konkretizace na dalsi jihoslovanskeé
zemé (Dalmacii, Slovinsko, Srbsko a Bosnu)."> (V daném kontextu existuji
1 vyCty jiného typu, v nichZ napt. autor poukazuje na jeho neuplnost a
vyjmenovava napf. pouze zapadoslovanské zemé a Rusko.”) V textech

197 citovanych badateld je charakterizuje pfedeviim Kopecky, M. (op. cit. 2, napf. s.
69).

" Citovani spisu Stfedovského je typické napf. pro text Seelhjameriv (1723), srov. s.
9 (tisk SK Olomouc, 42.766).

12 Nejpocetngjsi vycet zemi, které cyrilometodgjska mise zasahla, jsem dosud nalezla
v kazani D. Uberlakera, 1726.

1 Napk. v textu A. Strobla, 1765: 22.
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jsem vSak nenalezla explicitné formulovanou mySlenku o ,,védomi
jazykové a etnické pribuznosti Slovani a jejich ohroZzenim némeckou
rozpinavosti,'* tak je tomu v textu Bohuslava Balbina zndmém pod ndzvem
obrozence Frantiska Martina Pelcla Dissertatio apologetica pro lingua
Slavonica, praecipue Bohemica'” (tkp. 1672, tisk az 1775).

Pfi seznameni s novym materialem kazani jsem vSak narazila na
opakujici se motiv dobového etymologického vykladu slova ,,Slovan*
/,,Slaw*/ jako ,.Cest” ¢1 ,slava®“ /, Ehre”; ,Gloria®/ ve zvyraznéném a
aktualizovaném tématu formulovaném polemicky ve vztahu k vykladu
,Sclave, tedy ,,otrok“.'® Jako novy, drobny piinos k tématice si nyni
dovoluji doplnit jesté skuteCnost, Ze se tato mySlenka objevuje opét v
navaznosti na dilo Stfedovského, a ¢ast kazatell ji opét uvadi bez odkazu
na jeho jiz zminéné dilo Sacra Moraviae historia sive Vita SS. Cyrilli et
Methudii. Kazdopadné — pravé takova mysSlenka s sebou nese obrannou
tendenci a plni funkci tzv. barokniho slavismu 1 nacionalismu, ktery vSak
nebyl v analyzovanych cyrilometodéjskych textech barokniho obdobi
urcovan jazykové, ale teritoridlné. V jisteé podobé tato mysSlenka souzni s
narodn¢ buditelskym apelem Paisije Chilendarského — ve vztahu k
aktualizovanému tématu nepodcenovani vlastniho naroda.

' Srov. Kopecky1992: 54 (s citaci — z hlediska dané tematiky — zakladatelské knihy R.
BRTANE, 1939).

> Text dosud naposledy vydan M. Kopeckym pod nazvem Rozprava kraitkd, ale
pravdiva (Brno: Blok 1988).

'V souvislosti s kdzanimi C. Fischera a A. Zieglera, doplituji, Ze pochazeji z let 1724
(v prvnim ptipad¢) a 1730 (ve druhém ptipad¢), na to upozornil jiz M. Kopecky (op.
cit. op. cit v pozn. 4b/, s. 70). — Dodavam daéle fakt, ze A. Ziegler je autorem dvou
cyrilometodéjskych kazani (1730 i 1737) a uvadeni slova Slované jako ,,Sclavonien*
(nepfiznakov€) se objevuje napi. v kazani M. Wadla (1744). — Dle soucasného
etymologického vykladu slovo ,,slava® souvisi s psl. slovesem ,,slout®; etymologie
slova ,,Slovan* nebyla dosud pevné vyloZena, hypoteticky ma snad vazbu na slovo:
»svoboda®. In: Lutterer, L.: Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha: SPN,
1968, s. 441 a 442. (Podoba ,,Sclavini" je dle Ceského etymologického slovniku J.
Rejzka 2001: 583 doloZena ve stilat. 6. stol.) — Z tohoto pohledu barokni etymologie
odrazela de facto dichotomii moznosti svobodné promluvit a nesmét rokovat, takze
nebyla dne$nimu pojeti odborné¢ho badani vzdalena.
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