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The object of the present article is the verb form habia cantado in Spanish
and its correlate in Bulgarian 6sx nsaz. The main goal is through the method of
comparative analysis to present the systemic meaning of these grammemes in both
languages, to discuss their place in the temporal system, to reveal some of the
translational equivalents of the form habia cantado in modern Bulgarian.
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Los objetivos principales de este trabajo son dos: en primer lugar,
presentar el significado invariante (sistémico) del pluscuamperfecto de
indicativo (Pl.) en el espafiol contempordneo y compararlo con el
pluscuamperfecto (P1.) bulgaro y, en segundo lugar, analizar un corpus de
diez novelas de ficcion, escritas en espafiol y traducidas al bulgaro, para
destacar los posibles equivalentes de traduccion de la forma habia cantado.
Las denominaciones principales con las que se puede encontrar esta forma
verbal son: antecopretérito (Bello 1903 [1847]) y pluscuamperfecto (GRAE
1931; GRAE 2009). Sin embargo, la GRAE destaca que habia cantado
“parece ser, mas bien, un antepretérito” (GRAE 2009: 1787, §23.16b). En la
lingiiistica bulgara este gramema se denomina con los términos de
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pluscuamperfecto, presente resultativo relativo (bul. omrocumenno
pezynmamueno cecauno speme) (Kutsarov 2008: 260) y, tradicionalmente,
en la didactica se usa el término pasado anterior (bal. Munano npedsapumento
epeme). Aqui se prefiere la denominacion de pluscuamperfecto (P1.)! con tal
de unificar la terminologia entre las dos lenguas comparadas.

Para los fines de este trabajo hay que aclarar varias nociones. Lo que
se entiende bajo el concepto de categoria morfologica (CM) es “un sistema
de relaciones de formas de palabras opuestas entre si de contenido
homogéneo” (Kutsarov 2007: 26; Bondarko 1976: 10 — 11)* dentro de una
misma clase de palabras. Sostenemos que el sistema temporal de las dos
lenguas se forma a base de tres categorias morfoldgicas que interactiian entre
si: tiempo verbal, plano (o taxis) y la categoria del perfecto®. La categoria
morfologica de tiempo verbal se considera fundamental en la estructura del
sistema temporal y su contenido semdantico se basa en la orientacion
temporal (de anterioridad, simultaneidad o posterioridad) de una situacion
verbal (no perfecta o perfecta) con respecto a un momento referencial (el
momento de hablar u otro momento referencial que, por su parte, es anterior
al momento de hablar) (p. ej. canté ~ canto ~ cantaré; hube cantado ~ he
cantado ~ habré cantado; cantara;*~ cantaba ~ cantaria; @ ~ habia cantado
~ habria cantado). La CM de plano (o taxis) y la CM del perfecto también
forman parte del campo semantico-funcional de la temporalidad. El
contenido semantico de la CM de plano se basa en la relacion entre una
situacion verbal (perfecta o no perfecta), orientada hacia un momento
referencial del pasado, y una situacion verbal (perfecta o no), no orientada
hacia un momento referencial del pasado (p. €j. canto ~ cantaba) (Tabakova

! Hay que hacer notar que se trata del gramema indicativo de la lengua espaifiola (el Pl.
de indicativo), no obstante, en adelante no se haré esta especificacion.

2 Las traducciones del bulgaro, inglés y ruso en el texto son mias (excepto las
traducciones de las novelas de ficcion analizadas) — P. T.

3 El término perfecto no se identifica con el significado aspectual de la perfectividad,
sino que viene a representar las formas verbales perfectas (compuestas), en este caso,
indicativas, a saber: he cantado, habré cantado, hube cantado, habia cantado, que
forman una categoria morfologica, junto con las mismas formas del subjuntivo espafiol,
y que se interpretan como punto de interseccion entre la temporalidad, la aspectualidad
y la modalidad. Para lograr una comodidad operativa de la comparacion, aceptamos la
perfeccion como un conjunto de semas que, debido a su desarrollo especifico, tiene
diferente realizacidon en el espafiol, donde se percibe como retrospectividad, y en el
bulgaro, donde se presenta como resultatividad.

4 Consideramos que la forma cantara tiene origen indicativo y que actualmente participa
tanto en el paradigma indicativo como en el subjuntivo, por lo tanto, con cantara; nos
referimos al valor indicativo y con cantara:, al valor modal.

326



SOBRE EL PLUSCUAMPERFECTO ESPANOL Y BULGARO. EQUIVALENTES...

2023). El contenido semantico de la CM del perfecto se basa en la relacion
entre una situacion perfecta y una situacion no perfecta dentro de un mismo
momento referencial (p. €]. canto ~ he cantado). Seglin el principio de A. L.
Smirnitskij, que se sigue consistentemente, “una sola forma de palabra no
puede unir simultdneamente formas categoriales de una misma categoria [...].
Si en inglés se observa la vinculacion de la forma “perfecta” con la forma
“progresiva” (cfi.: He has been waiting) (esp. El ha estado esperando —P. T.),
en este caso, sin duda, las formas pertenecen a dos categorias diferentes”
(Smirnitskij 1959: 9).

Al ser una forma del paradigma de la categoria del perfecto, las
diferentes teorias y enfoques interpretan el Pl. espafiol desde perspectivas
diferentes de tipo temporal, aspectual y modal, lo cual complica el proceso
de adquisicion. A partir del planteamiento temporal que defiende que las
formas verbales perfectas expresan la anterioridad, el Pl. se presenta como
forma verbal que “designa una situacion pasada y concluida, anterior a otra
igualmente pasada, que puede mencionarse o no” (GRAE 2009: 1786,
§23.16a). Desde el punto de vista didactico y el funcionamiento de habia
cantado en el discurso, la definicidn citada es relevante, no obstante, desde
el punto de vista estrechamente lingiiistico, es necesario especificarla.

Siguiendo el modelo temporal de Coseriu (Coseriu 1996), Vucheva
indica que el Pl. con su significado de anterioridad es el correlato inactual
del aoristo (A) (canté) por su sinonimia con la forma cantara; (Vucheva
2020: 307). Esta opinion es logica, pero segun el concepto actual en el
significado unitario del Pl. se deben tener en cuenta varios significados: la
relatividad, la perfeccion y la simultaneidad, por lo cual percibimos este
gramema como marcado en las categorias del perfecto y plano (o taxis), y
como no marcado en la CM de tiempo verbal. Por un lado, si se acepta que
el Pl. es el miembro no marcado en la CM de tiempo verbal y expresa la
simultaneidad relativa de una situacion perfecta, se podria argumentar que
conforme el principio de la neutralizacion el Pl. es capaz de expresar los
significados de anterioridad relativa de una situacion perfecta y
posterioridad relativa de una situacion perfecta. Por otro lado, es posible que
la capacidad del PIl. para expresar situaciones anteriores a un momento
referencial del pasado se deba a la especificidad de las formas perfectas que
presentan la situacion como retrospectiva’. No estamos dispuestos a aceptar
la idea de que habia cantado se perciba como un correlato relativo de cante,
ya que llenar la posicidn vacia no nos parece necesario, teniendo en cuenta,
por un lado, el potencial semantico (independientemente del motivo de su

5> En nuestra opinion, la anterioridad y la retrospectividad son contenidos diferenciables.
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generacion) del PI. para cubrir el subcampo funcional de la anterioridad
relativa y, por otro, la percepcion de cantara; como elemento constitutivo
del paradigma indicativo temporal®.

En oposicion al concepto temporal, en los marcos de un paradigma
modal, Blestel dedica gran parte de sus estudios al Pl. espaiiol, llegando a
una de sus conclusiones fundamentales de que habia cantado no expresa la
anterioridad, tal como defienden la GRAE (GRAE 2009: 1787) y Rojo &
Veiga (Rojo 1974; Rojo & Veiga 1999: 2779 — 2780), que siguen la idea del
antepretérito (Blestel 2014). La investigadora apoya sus afirmaciones con
ejemplos en los que el P1. no solo que no expresa una situacion anterior, sino
que incluso expresa posterioridad. Aqui podriamos ofrecer un ejemplo
similar en el que el funcionamiento de Pl., a nivel sintactico, presenta la
situacion expresada por esta forma verbal como posterior (véase [1]):

[1] Habian pasado casi siete meses desde que sufrio el accidente.
(bul.: Baxa usmunanu cedem meceya cied Kamacmpogama, Kosamo

npemwvpns.) (JN/XH)

Es posible que la interpretacion del Pl. como portador de la semantica
posterior en el ejemplo mencionado sea provocada por la mezcla de los
niveles lingiiisticos: el tiempo morfologico (tiempo verbal) y el tiempo
sintactico o textual. A nivel sintactico, las referencias textuales determinan
la secuencia cronologica de los acontecimientos y, desde este punto de vista,
en los marcos del contexto con el Pl. se verbaliza una situacion posterior en
relacion con las formas verbales del aoristo (sufrio en [1]). No obstante, a
nivel morfologico, el Pl. no se ancla en la forma sufrié en [1] porque con
habian pasado se genera un momento de orientacion adicional que es
anterior al momento de hablar. Sostenemos que con las formas del Pl. se
expresa la simultaneidad de una situacion perfecta, actualizada en un
momento anterior al momento de hablar, a pesar de que esta referencia no
esté siempre marcada con otra forma verbal pretérita o algiin adverbio, sino
que se proyecta en la conciencia del hablante (u oyente) con la inclusion del
PI. en el discurso.

Segtin Blestel, la cronologia de los acontecimientos no necesariamente
tiene la prioridad cuando se recurre al Pl. La investigadora propone que
habia cantado se comprenda como la combinacion de un presente

¢ Rojo menciona que la funcion de habia cantado, (O-V)-V, se puede ejercer por la
forma cantara; (con su funcién indicativa), considerando esta ultima una restauracion
literaria, una variante literaria de la funcion (O—V)-V, no obstante, esta opinidon no se
sostiene en este trabajo (Rojo 1974: 106 — 107).
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inactualizador con un participio globalizante, el cual permite cierto
distanciamiento con la conceptualizacion de un proceso o de una situacion
(Blestel 2014). De esta manera se explican también otros usos que de otro
modo no encajan en el significado de la anterioridad, ya que es posible que
la situacion contintie incluso en el momento de hablar (es el caso, por
ejemplo, de los usos persistentes, que son tipicos del perfecto (P), ke
cantado, con verbos atélicos, donde la interpretacion aspectual de la
situacion resulta ser imperfectiva y el Pl. se puede sustituir por un imperfecto
(I) (véase [2]).

[2] El siempre habia intentado (= intentaba — P. T.), con los nifios, a
su manera modesta y timida, suplir en lo posible la figura de Tomas, y, tras
sufrir nuestras nuevas pérdidas, se brindé discretamente a hacerme a mi de
padre también. (bll.: Tou sunacu ce 6e onumean (ce onumeawe —P. T.), no
C8051 CU HAYUH, CKPDOMHO U CHMECHUMENHO, 0a 3amecmu, OOKOJIKOMO e
8b3MOJICHO, bawjama Ha deyama mu, uecypama nHa Tomac, a cied xamo

noHecoxme Hogume 3a2you, OUCKpemHo ce nocmapa oa 6voe u Mot bawa.)
(JM/XM)

A nuestro juicio, el mencionado distanciamiento por parte del hablante
para evaluar y concluir la situacion se logra gracias al significado de
relatividad con el que esta marcado el gramema del P1., pero tampoco deben
subestimarse los razonamientos en el paradigma de la lingiistica del
significante (Molho 1984) que no vinculan el potencial del participio pasado
necesariamente a la finalizacion del proceso, sino a una visién externa y
distanciada del evento.

Proximo al concepto aqui defendido esta el de Bello, quien asigna al
Pl. espafiol la posicion de ante-co-pretérito, mencionando el elemento de
coexistencia en el contenido de habia cantado (Bello 1903 [1847]: 167,
§646). Defendemos que el Pl. es 1a forma imperfecta de la perifrasis perfecta
haber + participio, lo cual explica las comunes caracteristicas modales y
aspectuales entre las formas cantaba y habia cantado, como, por ejemplo,
la distribucion de los usos iterativos (ciclicos) del 1 hacia su correlato
perfecto, cfr.:

[3] A esa hora, los viernes Eugenio habia salido del trabajo. (GRAE
2009: 1787, §23.16¢),
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asi como los usos modales de cortesia, resultado de una transposicion en la
categoria de plano (o taxis) (Pl. sustituye a P de manera analoga a la que el
I sustituye al presente (Pr.), cft.:

[4] Asi que habiamos pensado que si convencieras a su sefioria para
que le echara una mano [...]. (GRAE 2009: 1787, §23.16d)

Cabe senalar que la GRAE considera que el I espafiol es un gramema
imperfectivo y, por otro lado, el PI. es perfectivo, puesto que no se dan usos
de la perifrasis progresiva, estar + gerundio, en forma de Pl. (cfr. *habia
estado cantando), lo cual se destaca como un argumento a favor de la
naturaleza perfectiva de habia cantado (GRAE 2009: 1787, §23.16¢). En
nuestra opinidn, este argumento no es convincente, dado que el aoristo (A)
(canté) también se describe como forma perfectiva, pese a que su
combinacion con la perifrasis progresiva sea un fendmeno posible y
frecuente (cfr.: estuve cantando). Segun la vision del caracter secundario y
no morfologico de la aspectualidad en espafiol, sefialaremos que el Pl. no
expresa la perfectividad a través de la categoria del perfecto, sino que la
interpretacion aspectual se realiza composicionalmente, en dependencia del
modo de accidn del verbo, a nivel 1éxico, y de los elementos del predicado
completo, a nivel sintactico. Por lo tanto, consideramos que el Pl. espafiol
podria tomar parte tanto en situaciones perfectivas como en imperfectivas,
aunque, quizas, cuantitativamente la semantica perfecta tiende a asociarse
mas a menudo con la interpretacion perfectiva, visto que la categoria del
perfecto, cuyo significado invariante se percibe como retrospectividad, de
manera similar a la anterioridad, da un campo de accidon mas amplio para la
realizacion del significado perfectivo.

Maslov define el Pl. bulgaro como analogo al P en cuanto a
significado, pero anclado en otro plano temporal. Segin el investigador, el
PI. puede significar, por un lado, un estado existente en el pasado, causado
por una accion anterior, y, por otro lado, una accidn que es anterior a un
momento del pasado y actual en ese momento del pasado (Maslov 1982:
262). Tanto a la hora de definir el significado del Pl. espafiol como del P1I.
bulgaro, el énfasis se pone a menudo en la expresion de una accion anterior,
cfr.: “[...] significa una accidén pasada que ha tenido lugar antes de un
momento de orientacion adicional en el pasado [...]” (Andreychin et al.
2020: 230). El problema del caracter resultativo de las formas perfectas
bulgaras surge al definir las formas verbales compuestas, ya que, segin
algunos lingtiistas, el significado resultativo es invariante y, segin otros,
tiene caracter facultativo. En palabras de Andreychin et al., por lo general,
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el Pl. bulgaro tiene un matiz resultativo y significa la presencia de un
resultado de una accién previa en un momento pasado del que se esta

hablando, cfr.:

[5S] B ToBa BpeMe Mmy3ukara Oemre nmpecranajia. — Ha ynuiata 0sixa
ce cTpynajau xopa. (esp.: En ese momento la musica habia parado. — La
gente se habia reunido en la calle.) (Andreychin et al. 2020: 230)

Sin embargo, segliin los autores, en muchos de los casos el Pl. bulgaro
expresa solamente la anterioridad de la accion sin matiz resultativo, cfr.:

[6] KaTo Oemie XuBSI OBIATO BpeME MEXAy TyplH, TOW Oemne
3ano3HaT J00pe ¢ HpaBuTe u ¢ e3uka uMm (Ivan Vazov). (esp: Como habia
vivido mucho tiempo entre los turcos, él habia conocido bien sus costumbres
y su idioma.) (Andreychin et al., ibid.)

Defendemos la tesis, que en parte coincide con la de Kutsarov
(Kutsarov 2007: 260), de que las formas del Pl. bulgaro (en su significado
comun) expresan la simultaneidad de una situacidn perfecta (que en bulgaro
se describe como resultativa) con un momento referencial que, por su parte,
es anterior al momento de hablar. En dependencia del aspecto verbal
(perfectivo, imperfectivo o iterativo)’ se puede actualizar el resultado
(significado estatal) o la accion (significado accional) (Stankov 1969: 117 —
118). Nitsolova también destaca que el PI. bilgaro es un tiempo resultativo:
significa una accion que se realiza en el plano del pasado antes de un
intervalo referencial del pasado, pero que su resultado estd presente en el
intervalo referencial del pasado (Nitsolova 2008: 302). Por su naturaleza
resultativa los significados del P y del Pl. generalmente coinciden, pero la
diferencia principal entre los dos consiste en los momentos referenciales, por
lo cual el PI., orientado hacia un momento del pasado, designa una accion
evidencial de primera mano (lleva el morfema -x/-ut — P. T.), y el P,
orientado hacia el momento de hablar, no designa (forzosamente — P. T.) una
accion evidencial (Nitsolova 2008: 302).

En el papel de equivalentes funcionales de traduccién del Pl. espaiiol
(habia cantado) en la lengua bulgara se puede esperar una variedad de
formas verbales, teniendo en cuenta la especificidad del significado perfecto
y el potencial funcional de este gramema en términos temporales y
aspectuales. En primer lugar, con mayor frecuencia en el corpus analizado

7 Sobre la triada del aspecto verbal bulgaro, véase Chakarova 2003.

331



Polina Tabakova

se dan los casos donde la forma espaiiola esta traducida al bulgaro con el PL.
perfectivo:

[7] Procedia de una dinastia de indianos que habian hecho fortuna en
las Ameéricas con el negocio del azlicar y que, a su regreso, habian hincado
el diente en la suculenta tajada de la electrificacion de la ciudad. (bul.:
Ipousnuzawe om OuHacmus HA HAKO2AUWIHU eMUSpawmu, Koumo 0saxa
Hampynau cbcmosiHue 8 0seme Amepuxu om mvpeosus CvC 3axap, a cieo
HelHomo 3anadane ce 0aXa 3axX8aHaau c opyea mewvpoe 00XOOOHOCHA
Oetinocm — enexkmpuguyuparemo na epaoda.) (CRZ/KPC)

Tampoco son raros los casos de traduccion del Pl. espafiol con el PI.
imperfectivo o iterativo en bulgaro, lo cual podria apoyar la opinidon del
caracter no perfectivo del gramema en la lengua espafiola. En la traduccion
de [8] esta usada la forma imperfectiva activa, mientras que en la traduccion
de [9] se elige la variante pasiva del Pl. iterativo, puesto que la modificacion
del lexema requiere el cambio en la diatesis, sin que esto impida la
transmision del sentido.

[8] Desde Buenos Aires lo habia visto en fotografias de revistas
ilustradas; incluso un par de veces en noticieros de cinematografo, con el
fondo musical de su tango famoso.(bul.: Om byenoc Aiipec nacam 2o deute
euUHCOAN Ha CHUMKU 6 untocmposanu cnucarus.) (APR/AIIP)

[9] y de alli solo habia salido para las ostensiones, y siempre bajo
estrictas medidas de seguridad. (bul.: T 6ewe uzearxcoana om mam camo
3a 0a O6vOe NoKA36aHa, KAmMo GUHACU Ce NPeonpuemaxda MHO20 Cmpocu
mepku 3a cueyprocm.) (JN/XH)

Considerando el rico potencial funcional del aoristo, que cubre en
cierta medida el campo semdantico-funcional del Pl., es comprensible que
con sus formas perfectivas (véase [10]) o imperfectivas (véase [11]) se
transmita con éxito la semantica del PI. espafiol en la lengua bulgara.

[10] Se habia hecho amiga de Paola, asi que de cuando en cuando
cenaban los cuatro, € incluso habian pasado algin fin de semana en Capri.
(bul.: Cnpuamenu ce c Ilaona, maxa ye om eépeme Ha 8peme Beuepsxa

uemupumama 3ae0Ho, U 00pu npeKapaxa eouH xyoas yukeHo 3ae0HO Ha
Kanpu.) (JN/XH)
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[11] Habia llorado en el vientre de su madre y nacié con los ojos

abiertos. (bul.: Ilnaka 6 xopema na maiika cu u ce poou ¢ OMmeoOPeHU OYlL.)
(GGM — CADS/ITM - CI'C)

Mas inusual resulta la traduccion del Pl. espaiol con el I imperfectivo
bulgaro (véase [12]), mientras que el I perfectivo no fue registrado como
variante de traduccion, probablemente por las restricciones sinticticas de
este gramema bulgaro.

[12] [...] te apareces asi, chorreando agua, un agua gris de tormenta y
de frio, una negacion aplastante de lo que yo tanto habia esperado mientras
me sacaba poco a poco de encima a tus hermanos y trataba de guardar
fuerzas y alegria [...]. (bUl: [...] nosesasaw ce myx, u om meb meue 6ooa,
cueama 600a Ha OypaAma u cmyod, cmazeaujo Ompuyarue Ha OHO8d, KOemo
MOJIKOBA 04AKEAX, OOKAMO MAJIKO N0 MAJIKO Ce OMbpCeax om bpamsama mu
u ce onumeax oa zanaszs cuau u paoocm |...].) (JC/XK)

Un equivalente adecuado de habia cantado en las traducciones
bulgaras es el P perfectivo (véase [13]) o imperfectivo (véase [14]). Es
posible que en estos casos no se haya usado el PI. bulgaro, ya que es un
gramema que gramaticaliza la evidencialidad de primera mano.
Aparentemente, el hablante debe verbalizar una actitud no evidencial, por
no haber participado (conscientemente) en la situacion comunicada. El uso
del P en vez de Pl. se hace posible gracias a la ausencia de una regla de
correlacion temporal entre la oracion principal y la oracion subordinada en
la lengua bulgara, es decir, se admite la neutralizacion en la CM de plano
(taxis).

[13] Estaba tan ensimismado que ni siquiera comprendio la alegria de
todos cuando su padre y su hermano alborotaron la casa con la noticia de
que habian logrado vulnerar el cascote metélico y separar el oro de Ursula.
(bul.: Pewe moakosa 6vo0yuiesen, ue oopu He pazopa padocmma Ha
8cuuKU, Kozamo oOawja My u oOpam My OucHaxa Kvama HA 21asd C
HOBUHAMA, Ye €A YCHeaU 0a YA36m MemailHama Wiaka u 0a omoeisam

3namomo na Ypcyna.) (GGM — CADS/ITM — CI'C)

[14] Agregd que Beatriz siempre se habia distraido con Alvaro.
[IpeBon: IlpubaBu, ue beaTpuc BuHaru e 4desa AJBapo C YJIOBOJICTBHE.
(JLB - EA/XJIb - A)
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El participio pasado pasivo bulgaro fue registrado como equivalente
de traduccion del Pl. espafiol en solo uno de los ejemplos extraidos (véase

[15]):

[15] Ni Tom ni Berta, que habian nacido en agosto y septiembre
respectivamente, habian cumplido los quince cuando acordaron ‘salir’ o ‘ser
novios’, como se decia entonces, y se sinceraron. (bal.: Humo Tom, numo
bepma, podenu cvomeemno npes agaycm u cenmemepu, 051xa HABLPUIUIU
nemuaticem, Ko2amo ce ,,ceaauxa‘’ uau ,,cmanaxa 2aoxcema‘’, 3anouHaxa
o0a uznuzam 3aedHo u cnodeauxa wyecmeama cu.) (JM/XM)

Al igual que la variedad de correspondencias funcionales que forman el
plano narrativo de la memoria, en el corpus de traduccion bulgaro también
destaca el plano narrativo de la renarracion con una serie de posibles formas
verbales bulgaras con las que se traduce el P1 espafiol como, por ejemplo, el PL.
renarrado perfectivo (véase [16]) o el Pl. renarrado imperfectivo (véase [17]):

[16] Pero Meme le conto también que el muchacho habia regresado
a su pais y no habia vuelto a dar sefiales de vida. (bul.: Ho Meme my paskaza
CHUWO, Ue MOMUEmO ce OUI0 3A6BPHAIIO 8 CBOAMA CMPAHA U NO8eUe He Oalo
npuznayu Ha sxcusom.) (GGM — CADS/I'TM — CI'C)

[17] Nadie, ni siquiera un médico, habia entrado en esa casa a las
6.45 de la manana. (bul.: Huxoti, dopu nekap, ne 6un eauzan 6 masu Kouia
6 wecm u wemuputicem u nem cympunma.) (GGM — CUMA/TTM — XEIIC)

El I renarrado imperfectivo también se usa como equivalente de
traduccion del Pl. espaiiol (véase [18]). Es interesante que tanto en el plano
de la memoria como en el plano de la renarracion no se registraron ejemplos
de I perfectivo en tal posicion.

[18] No habia pasado un siglo sin un intento de robo o sin un
incendio, y en los ultimos afos lo mas cerca que se habia estado de los
autores siempre arrojaba un balance desolador: no tenian lengua. (bul.: He
MUHABANL U BeK, 8 KOUMO 0d HAMA ONUM 3d Kpaxcoa unu nocap, a 8
nocleoHume 200UHU, Npe3 KOUMO HAU-MHO20 ce 05Xa NpUOIUNICUIU OO
u3gvbpuiUmenume, GUHASU ce cmueauie 00 eOHa NeYalHd PAGHOCMEmKA:
3anodospernume uamaxa e3ux.) (JN/XH)

Sin embargo, a diferencia del 1 renarrado, habia cantado
frecuentemente se traduce al bulgaro con el A renarrado, en su variante
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perfectiva (véase [19] e imperfectiva (véase [20]), mas el uso del gramema
perfectivo predomina en el corpus investigado.

[19] Pura Vicario le contdé a mi madre que se habia acostado a las
once de la noche después de que las hijas mayores la ayudaron a poner un
poco de orden en los estragos de la boda. (bul.: Ilypa Buxapuo paszkazana
Ha Mauka Mu, Ye Ccu J1eZHana 8 eouHalicem eeuepma, cled Kamo no-
eonemume Ovwepu U NOMOSHAIU 04 CAOHCU MAIKO ped Nnooup
onycmouwienuama Ha npasnerncmeomo.) (GGM — CUMA/I'TM — XEIIC)

[20] En realidad, habian tenido la primera discrepancia. (bul.:
Bevwymnocm me eeue umanu u nvpsomo pazmoziacue.) (GGM —
CUMA/TTM — XEIIC)

El plano de la constatacion ofrece formas diferentes de traduccion del
PI. espafiol y, probablemente, una de las razones por las que se eligen formas
conclusivas bulgaras se debe a la necesidad de evitar el uso de formas
evidenciales de primera mano en la lengua bulgara. El Pl. pasivo conclusivo,
que se registra como equivalente de traduccion de habia cantado, se da con
bastante frecuencia (véase [21]). Es interesante destacar la observacion de
que en el paradigma conclusivo no encontramos formas activas del Pl.
conclusivo bulgaro como correlato de traduccion del Pl. espafiol, sino solo
formas pasivas.

[21] No se le habia ocurrido pensar hasta entonces que la literatura
fuera el mejor juguete que se habia inventado para burlarse de la gente,
como lo demostré Alvaro en una noche de parranda. (bul.: He my 6e
XpymMeano oa muciu 0omoeasa, e jaumepamypama e Hau-xybasama

UepauKa, Kosimo e Ouna USMUCIAHA, 3a 0d ce NoOU2pPasam ¢ Xopama, Kakmo
20 0okaza Aneapo 6 eona secenvapcka Howy.) (GGM — CADS/TTM — CI'C)

A pesar de que las formas del P indicativo y el A conclusivo bulgaros
coincidan, el A conclusivo perfectivo (véase [22]) e imperfectivo (véase
[23]) se puede identificar solo en los marcos del contexto.

[22] Se habia empapado su historia, y asi supo que desde que estuvo
en poder de la Casa de Saboya, el lienzo habia sobrevivido a varios
incendios. (bul.: Tou 6e npoyuun netinama ucmopusi u maka b6e y3Hau, e
omkaxkmo e cmauano npumedxcarue Ha Cagolickama OuHaAcmus, NAAMHOMO
e npexcuesano uakoaxko noxcapa.) (JN/XH)
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[23] Nivea opind que todos los hijos anteriores habian sido puro
entrenamiento para producir finalmente esa criatura perfecta. (bul.: Husea
peuiu, Ye BCUYKU Npedcoepoousuiu ce oeya ca OuIU npocmo eoHa

MPEeHUposKa, O0KAmo Hall-cemue OUNO CbMBOPEHO MO8A NepPHEeKmHO
cv3zoanue.) (IA/A)

En el texto original de [24] el verbo auxiliar de la perifrasis aspectual
esta conjugado en Pl., que al bulgaro esta traducido con una forma del
futurum praeteteriti (FP) conclusivo.

[24] Sufri6 con estoicismo las curaciones, que eran muy dolorosas,
pero cuando el cirujano le dijo que habia estado a punto de morir de una
septicemia, Dahlmann se echo a llorar, condolido de su destino. (bul.:
Tonacawe cmouyecku 6on1e3Henume npoyedypu, HO KO2amo Xupypevm my
Ka3a, 4e HACMAaiKko e WAl 0a ympe om cencuc, /laiman ce pasniaka, o6zem
om dicanocm kvom cvobama cu.) (JLB — ES/XJIb — HO)

En conclusion, el significado invariante del Pl. se puede definir como
simultaneidad de una situacion perfecta con un momento referencial del
pasado, no obstante, en espafiol, la situacion se percibe como retrospectiva
y en bulgaro, como resultativa. Desde el concepto de la aspectualidad
composicional, consideramos el Pl. espaiiol una forma temporal que, a nivel
de oracidon, puede participar tanto en situaciones perfectivas como en
situaciones imperfectivas. Los equivalentes de traduccion del Pl. espaiol en
la lengua bulgara representan un rico inventario, puesto que se registran
formas verbales perfectivas, imperfectivas e iterativas del paradigma
indicativo, conclusivo y formas del paradigma de la renarracion.
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